PM szakértői észrevételek a MOTO GP előterjesztéshez a 2009. október 14-én folytatott
egyeztetést követően
Az előterjesztők elég részletesen bemutatják a projekt megvalósításának, működtetésének és

megtérülésének jelentős kockázatait. Az előterjesztésben bemutatottak alapján ezért nem
tartjuk elfogadhatónak az állami kezességvállalást, különös tekintettel az alábbiakra:

(
Kockázatos a bevételek alakulása, s ennek következtében a hitel törlesztését nem

látjuk biztosítottnak.

(
A működtetetés során olyan jelentős összegű költségvetési támogatást vesznek

figyelembe, amelyek nem szerepelnek a középtávú költségvetési tervekben, ezért ennek

biztosítása csak az államháztartási hiány – nemzetközi vállalásainkkal ellenkező –

növelésével lenne lehetséges. Az ÖM fejezete nem tartalmazza az éves 1,5 Mrd Ft-ot kitevő

jogdíjat.

(
Nem számszerűsíti az anyag a projekt megvalósításának és működtetésének

költségvetésre gyakorolt pozitív hatását (munkahelyteremtés, adóbevételek, stb.), és ennek

hiányában nehéz alátámasztani bármiféle állami szerepvállalást.

(
A jelenlegi nehéz gazdasági helyzetben, amikor a vállalkozások nehezen jutnak

finanszírozási forráshoz, nem tartjuk elfogadhatónak az MFB forrásait ilyen célra és ilyen

kockázatos projektre allokálni.

(
A 110/2006. Korm. rendelet 6.§ (2) bekezdés b) pontja alapján a jogszabályi kezesség

esetén meghatározott mértékű fedezetet kell kikötni, amely ebben az esetben nem áll

rendelkezésre a hitel folyósításakor (csupán a beruházás megvalósulását követően).

Álláspontunk szerint ezért a konstrukció ebben a formában jogszabály ellenes lenne.

További jelentős kockázatot jelent, hogy a statisztikai megítéléstől függően, amennyiben az

állami kezességvállalással biztosított hitel megtérülése jelentős kockázattal bír, úgy annak

összegét, azaz 15 milliárd forintos tételt a kezességvállalás évében ESA kiadásként el kell

könyvelni a költségvetésben.

Az előterjesztők által rendelkezésünkre bocsátott információk alapján, és figyelembe véve az

Európai Bizottság által a három banknak az Áht. rendelkezései alapján idén tavasszal adott

hitelek kapcsán indított előzetes eljárását (valamint az ott az ún. referencia rátát illetően

megfogalmazott megközelítést) is, megalapozott veszélyét érezzük annak, hogy az Európai
Bizottság az ügy esetleges vizsgálata során nem fogadja el azon érvelésünket, amely
szerint az ügylet piaci feltételek mellett kerül végrehajtásra, és ezért nem tartalmaz
állami támogatást. A piaci érvelést gyengítik különösen: kereskedelmi bank nem vesz részt a

finanszírozásban vélhetőleg a pénzügyi válság miatt, a futamidő hossza (25év), az állami

kezességen kívüli biztosítékok értéke, a kezesség készfizető típusa. A bizottsági vizsgálat

során a projekt életképességén és a kockázatokkal arányos jövedelemtermelő képességének

bizonyításán lenne a hangsúly.

Amennyiben a piaci jellegre való utalást a Bizottság nem fogadná el, az intézkedés közösségi

támogatási szabályokkal való összeegyeztethetőségét kellene bizonyítanunk, ami (mivel a

konstrukció nem a vonatkozó szabályok alapján került kialakításra) meglehetősen nehéz

lenne. Az állami támogatási eljárás kockázata a Bizottság negatív határozata, ami alapján a

kedvezményezettnek a hitelt idő előtt kamatostul vissza kellene fizetnie, ezáltal a projekt

bedőlne. Jogbiztonságot csak az ügylet előzetes bizottsági bejelentése jelentene (kb. 6 hónap).

